Kolbaskowo, dn. 21.10.2013 .

ZP.271.20.2013

Rozstrzygniecie postepowania

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 tekst jednolity) oraz w
oparciu o rozdziat Xill SIWZ pkt 2, rozstrzyga sie postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego w  trybie przetargu nieograniczonego na budowe |
przebudowe wodociggu zasilajacego miejscowosé Przeclaw, gmina
Kolbaskowo, wybrano oferte Nr 5 zloZong przez Spodtke z ograniczong
odpowiedzialnoscig Wodociagi Zachodniopomorskie z siedzibg ul. | Brygady
Legiondw 8-10, 72-100 Golenidw.

Oferta wybranego wykonawcy zawiera najnizsza sposrod ztozonych waznych ofert
cene brutto, tj.: 320.877,90 zt (slownie: trzysta dwadzieScia tysiecy dziewiecset
siedemdziesigt siedem zilotych 90/100) i uzyskala liczbe 100 punkidw, w wyniku
oceny ofert przeprowadzonej przez Komisje Przetargowa. Wykonawca zostat
wezwany do zilozenia wyjasniefn odnoSnie przedstawione] ceny ofertowe].
Wyjasnienia zostaly uznane przez co nie zachodzi podejrzenie razgco niskiej ceny.
W przedmiotowym postepowaniu zlozono 6 ofert. Oferty niewybrane przedstawiajg
sie nastepujgco:

1. P. U. P. LECH POLAND Sp. J. Leszek i Bozena Szacillo,
ul. Potudniowa 25,
71-001 Szczecin
cena ofertowa: 511.615,87 zt
punktacja wg kryterium ceny: 63 pkt.

2. Przedsiebiorstwo Ustug Inzynieryjno Budowlanych ELJOT Jacek Luterek,
ul. Zapadta 10,
70-033 Szczecin
cena ofertowa: 605.486,39 zt
punktacja wg kryterium ceny: 53 pkt.

3. Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe KONKRET Piotr Przerada,
Parnica 22,
74-110 Banie
cena ofertowa; 379.228,24 zi
punktacja wg kryterium ceny: 84 pkt.

4. MAZUR Specjalistyczne Przedsiebiorstwo Robot Inzynieryjnych,
ul. Waryniskiego 29,
71-310 Szczecin
cena ofertowa: 1.077.561,07 zt
punktacja wg kryterium ceny: 29 pkt.



5. Zakiad Produkeyjno Ustugowo-Handlowy ,MET-INSTAL” Jézef Tadeusz Szykué
Miekowo 5D
72-100 Goleniéw
cena ofertowa: 489.879,69 z
punktacja wg kryterium ceny: 65 pkt.

Trzech Wykonawcow, kidrzy zlozyli oferty z najnizszymi cenami wezwano w dn.
03.10.2013 r. do zlozenia wyjasniert dotyczacych elementéw majgcych wplyw na
wysoko$¢ ceny, tak aby Zamawiajgcy miat mozliwo$é oceny, czy nie ma do czynienia
z razgco niskg ceng. Dwbch wykonawcéw tj. Wodociggi Zachodniopomorskie Sp. z
0.0. 1 Z. P. U. H. MET-INSTAL J. t. Szyku¢ zlozyli wyjasnienia w terminie i zostaty
one przyjete przez Zamawiajgcego. Za$ trzeci z wezwanych wykonawcow P.P.H.U.
KONKRET Piotr Przerada nie zlozyl wyjasnien, stad jego oferta zostala odrzucona na
podst. art. 90 ust. 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych

Uzasadnienie wyboru oferty:

W przedmiotowym postepowaniu zlozono w terminie 6 ofert. 5 ofert uznano za
wazne, a 1 odrzucono. Majac na uwadze powyzsze postanowiono dokonaé wyboru
sposérod waznych ztoZzonych ofert i wybrano oferte z ceng najkorzystniejsza,

ZATWIERDZAM



