UCHWALA NR XXX1/319/2017
RADY GMINY KOLBASKOWO
z dunia 24 kwietnia 2017 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Wojta Gminy Kolbaskowo

Na podstawie art. 229 pkt 3 oraz art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2016 r. poz. 23 ze zm.) Rada Gminy

Kotbaskowo uchwala co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 20.03.2017 r. dotyczacej dziatalnosci Wojta Gminy
Kotbaskowo ztozonej przez - ) W sprawie zarzutow
postawionych w skardze i zapoznaniu si¢ z opinia Komisji Rewizyjnej, Rada Gminy
Kolbaskowo, uznaje skarge za nieuzasadniong z przyczyn okre$lonych w uzasadnieniu

stanowigcym zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowigzuje sie Przewodniczacego Rady Gminy Kolbaskowo do poinformowania

skarzacego o sposobie zalatwienia sprawy.

§ 3. Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Gminy

Sz c:za:f/&é
Zbigniew Szczuplak



Zalacznik do uchwaly Nr XXX1/319/2017
Rady Gminy Kolbaskowo z dnia 24.04.2017 r.

W dniu 20 marca 2017 r. do biura Rady Gminy Kotbaskowo wplyneta, skarga ztozona przez
na dzialalno$¢ Wojta Gminy Kolbaskowo w zakresie
udost@pniania ’iﬁfdrm'acji pﬁbliéznej.

Zgodnie z przepisem art. 229 pkt 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego
wiasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacych zadan lub dziatalnosci wojta jest rada gminy.
Réwniez z przepisow art. 18 ust. 1 14 ustawy o samorzadzie gminnym wynika, ze rada gminy
kontroluje dziatalno$¢ wojta, gminnych jednostek organizacyjnych oraz jednostek
pomocniczych. Funkcje t¢ wykonuje komisja rewizyjna rady gminy. W tym stanie rzeczy
Komisja Rewizyjna Rady Gminy Kolbaskowo podjela czynnosci kontrolne majgce na celu
wyjasnienie przedmiotowej sprawy.

Pismem nr RG.1510.04.2017 z dnia 27.03.2017r. Przewodniczacy Rady Gminy
przekazat skarge do rozpatrzenia przez Komisj¢ Rewizyjna.

W doiu 10 kwietnia 2017 r. odbylo si¢ posiedzenie Komisji Rewizyjnej] w celu
rozpatrzenia niniejszej skargi. Radni zapoznali si¢ z treécig skargi oraz z pismem Wojta
Gminy Kotbaskowo z dnia 29 marca 2017 r. nr OR.0004.4.2017 dotyczacym odniesienia si¢
do zarzutu zawartego w skardze. ,

W toku dzialan sprawdzajacych Komisja Rewizyjna ustalita nastepujacy stan
faktyczny.

v skardze na dziatalno$¢ Wéjta Gminy Kotbaskowo podnosi,
ze Wojt Gminy Koltbaskowo udzielit informacji publicznej niezgodnej ze stanem faktycznym.
Skarzacy informuje, ze zwrdcit sie do Wojta Gminy Kotbaskowo o udzielenie informacji czy
w okresie od 1 stycznia 2015 r. do dnia 15 listopada 2016 r. Gmina Kotbaskowo zawarta
umowy cywilnoprawne lub umowy o innym charakterze prawnym z Monikg i Grzegorzem
Niciejewskimi ze Szczecina, a jesli tak to wni6st o udostepnienie takich uméw wraz z
zalagcznikami w formie kserokopii. Na zapytanie Skarzacy otrzymat odpowiedZ iz Gmina
takiej umowy nie zawarla.

W zwigzku z powyzszym Skarzgcy stawia zarzut, ze przekazana informacja jest
nieprawdziwa, gdyz jak wynika z informacji o dziatalnosci Wéjta Gminy Kolbaskowo za I
kwartat 2015 r. umowa z Monikg i Grzegorzem Niciejewskimi zostala podpisana.

Z pisma wyjasniajacego przekazanego do biura Rady Gminy w dniu 29 marca br.

wynika, ze informacja Wajta Gminy Kotbaskowo z dzialalnoéci za I kwartal 2015 r. zostala



opublikowana na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Gminy
Kotbaskowo. Przy tworzeniu ww. informacji wykorzystuje si¢ migdzy innymi informacje
zapisane w Rejestrze umoéw prowadzonych w Urzedzie Gminy Kotbaskowo. W trakcie
przygotowania odpowiedzi na wniosek o udost¢pnienie informacji publicznej, ztoZzony przez

stwierdzono omytkowe wpisanie przez pracownika
merytorycznego Urzedu Gminy’ Kolbaskowo w Rejestrze umoéw, ze wykonawcami umowy
byli Monika i Grzegorz Niciejewscy, a nie jak powinno by¢ Grzegorz Niciejewski. Na
biezgco wyjasniono, ze pracownik merytoryczny dokonujgcy wpisu niejako ,,z automatu”
wpisal ze wykonawcami byli Monika i Grzegorz Niciejewscy, poniewaz wczesniej byly
zawierane umowy z tymi osobami. Natomiast ta konkretna umowa zawarta zostala tylko z
Grzegorzem Nicigjewskim. Ze wzgledu na fakt zlozenia w tym samym dniu przez tego
samego wnioskodawce, czyldi o+ oo oo oddzielnego wniosku o
udostepnienie informacji publicznej w zakresie umow zéwartych w tym samym okresie tylko
z Grzegorzem Niciejewskim, na ktdry udzielono odrebnej odpowiedzi — zostala udzielona
prawdziwa odpowiedz, ze w terminie, o ktérym mowa w przedmiotowym wniosku nie bylo
uméw podpisanych z Monika 1 Grzegorzem Niciejewskimi.

Ponadto wyjasniono, ze wyzZej opisana ujawniona pomytka zostala usunieta. W tym
celu w dniu 5.12.2016 r. merytoryczny pracownik Urzedu Gminy Kotbaskowo dokonat
poprawki blgdnego wpisu w Rejestrze uméw. Nastepnie w dniu 06.12.2016 r. na stronie
internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Gminy Kotbaskowo w zaktadce Prawo
lokalne — Sprawozdania kwartalne Wajta - 2015, w pozycii ,,Informacja Wojta z dziatalnosci
za I kwartat 2015” dodano drugi zatgcznik w postaci stosownego sprostowania.

Komisja Rewizyjna otrzymata réwniez kopie umowy nr 88/2015 zawartej przez Wojta
Gminy Kolbaskowo z Panem Grzegorzem Niciejewskim dotyczacg przebudowy i rozbudowy
ujecia wody wraz ze stacjg uzdatniania w miejscowosci Bobolin, gmina Kotbaskowo poprzez
sprawowanie obowigzkéw Inspektora Nadzoru Inwestorskiego. Z powyzszej umowy wynika
jasno, iz zostala ona podpisana tylko z Grzegorzem Niciejewskim.

Po zapoznaniu si¢ z dostarczonymi dokumentami i przedstawionym wyjasnieniem,
Komisja Rewizyjna nie znalazta podstaw do stwierdzenia zasadnosci skargi dotyczgcej
udzielenia przez Wojta Gminy Kolbaskowo informacji publicznej niezgodnej ze stanem
faktycznym. Dlatego tez Komisja Rewizyjna jednoglosnie opowiedziata si¢ za uznaniem
skargi za bezzasadng ( 7 os6b ,,za”).

Rada Gminy Kotbaskowo po przeanalizowaniu skargi oraz zebranych w sprawie materiatow,

jak réwniez po wystuchaniu wnioskow Komisji Rewizyjnej, postanowita uzna¢ skarge za



bezzasadng, podzielajgc i przyjmujac za wilasne ustalenia, argumentacje oraz stanowisko

przedstawione przez Komisj¢ Rewizyjna.

Prawo skladania petycji, wnioskow i skarg do organéw wiladzy publicznej oraz organizacii i
instytucji spotecznych, wykonujacych zlecone zadania z zakresu administracji publicznej,
przyznaje kazdemu art. 63 Konstytucji RP.
Procedura skargowa unormowana jest w Kodeksie postepowania administracyjnego (art. 221
~ 240) oraz przepisach wykonawczych 1 ma cechy samodzielnego jednoinstancyjnego
kontrolnego postepowania administracyjnego bardzo uproszczonego, konczacego sie
czynnoscig materialno-techniczng zawiadomienia skarzgcego o zatatwieniu skargi.
Zgodnie z art. 227 kpa przedmiotem skargi moze byé w szczegdlnosci zaniedbanie lub
nienalezyte wykonywanie zadan przez wlasciwe organy albo przez ich pracownikow,
naruszenie praworzadnosci lub intereséw skarzacych, a takze przewlekle lub biurokratyczne
zalatwianie spraw. Pismo z dnia 20 marca 2017 r. zlozone przez

dotyczace udzielenia przez Wéjta Gminy Kotbaskowo informacji publicznej
niezgodne] ze stanem faktycznym, miesci si¢ w przedmiocie skargi okre§lonym w art. 227
kpa.
Zgodnie z art. 229 kpa jezeli przepisy szczegodlne nie okre$lajg innych organow wiasciwych
do rozpatrywania skarg, organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub
dziatalnosci:
1) rady gminy jest wojewoda, a w zakresie spraw finansowych - regionalna izba
obrachunkowa,
2) wojta w sprawach nalezgcych do zadan zleconych z zakresu administracji rzgdowej -
wojewoda,
3) wojta i kierownikéw gminnych jednostek organizacyjnych (szkoly, OPS), z wyjatkiem
spraw okreslonych w pkt 2 - rada gminy.
Zatem w niniejszej sprawie wilasciwa jest Rada Gminy Kotbaskowo.
W mysl art. 238 § 1 kpa Zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi powinno zawieraé:
oznaczenie organu, od ktérego pochodzi, wskazanie, w jaki sposob skarga zostala zatatwiona,
oraz podpis z podaniem imienia, nazwiska i stanowiska stuzbowego osoby upowaznionej do
zalatwienia skargi. Zawiadomienie o odmownym zalatwianiu skargi powinno zawieraé
ponadto uzasadnienie faktyczne i prawne.
Na podstawie niniejszej uchwaly Przewodniczacy Rady sporzadzi zawiadomienie o sposobie

zatatwienia skargi w rozumieniu art. 237 §3 w zwiazku z art. 238 § 1 Kpa.



Pouczenie

Zgodnie z art. 239 §1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (j. Dz. U. z 2016 r. poz. 23 ze zm.) w przypadku, gdy skarga, w wyniku
J€j rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadnq i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na
skarge, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ wlasciwy do
j€j rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia adnotacja w

aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzagcego.



